
第 14卷　第 2期
Vol. 14　No. 2

木材工业
CHINA WOOD INDUSTRY

2000年 3月
March 2000

收稿日期: 1999-07-05
* 本文系日内瓦国际劳工局和德国巴登 -符腾堡州联合资助项目研究
的部分内容。
作者简介:申利明 ( 1960-) ,男 ,南京林业大学木材工业学院副教授 ,博
士。

中国木材工业企业不同类型生产部门
劳动安全卫生的实态评估与比较*

申利明
1
,　齐克弗里特·莱瓦克 2

( 1. 南京林业大学 , 南京 210037; 2.德国弗赖堡大学森林利用与劳动科学研究所 ,弗赖堡 79085)

摘要: 　本文探讨了中国木材工业企业不同生产部门的劳动安全卫生状况。采用调查表法进行现场作业采访、观察和

评估作业位置的各项安全卫生指标。 研究表明: 不同生产部门之间的劳动安全卫生状况存在显著差异 ;健康危险主指

标是造成这种差异的主要因子。 家具生产部门的安全卫生状况比其它部门更为严峻。
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Abstract: 　 In this a rticle, the wo rk safety and health si tuation in firms of Chinese w ood indust ry

has been studied . The various cri terions o f w o rk safety and health for a w orking place are evaluated

w ith a method of checklist. The study showed that there w ere significant di fferences on w o rk safety

and health condi tion among the 5 production branches studied. The primary criterion health danger

is a main facto r fo r this dif ference. The fur ni ture branch show ed a mo re critical si tuation than o ther

branches studied.
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　　木材工业企业由于其加工材料和工艺设备等方

面的特殊性 ,加上安全管理、生产组织等多种因素对

劳动条件的影响 ,其劳动安全卫生状况比其他企业更

加严峻。已有资料
[1, 2 ]
显示: 一些企业工伤事故频繁 ,

生产过程中产生的噪声、木粉尘等职业有害因素在许

多作业位置严重超标。 加强劳动保护工作 ,减少工伤

事故和职业危害是当今木材工业发展中面临的一项

重要任务。

劳动安全卫生工作涉及安全技术、卫生技术和安

全组织管理等多个方面。企业的安全卫生状况则受到

内外多种因素影响。国家及各级政府的劳动保护法规

是企业开展劳动保护工作的指南。不同企业或不同生

产部门之间由于产品、工艺设备以及生产组织管理水

平等不同 ,也会使劳动安全卫生状况产生明显的差

异。为有效地改善企业的安全卫生状况 ,笔者在上海、

江苏和安徽三省市调研了 16家企业的 22个生产部

门 ,并对各项指标的测算及评估结果进行比较分析。

1　调研的企业生产部门和作业位置

被调研的生产部门共 22个 ,作业位置数共计

129个 ,包括 42种不同作业类型 ,其分布情况见表 1。

2　数据调查与测试

参阅国际劳工局、瑞典和德国等劳动安全研究机

构发表的有关资料 [3～ 7 ] ,分别建立了三种调查表 : 调
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表 1　被调研作业位置在各生产部门的分布

Tab. 1　 Distribution of the researched working places

in dif ferent production branches

生产部门 部门数 作业位置数 占总数的比例 1%

家　具 8 60 46

刨花板 5 22 17

胶合板 5 27 21

实木制品 2 14 11

油　漆 2 6 5

查表 1用于了解企业规模、产品、工资形式、作业时

间 ,工伤事故、职业病以及企业和社会福利条件等 ,共

包括 20项内容。调查表 2为作业位置观察表 ,是调查

表的核心 ,包含 64项具体化的观察评定条目。评定内

容主要有三方面:①劳动负荷与职业健康 ;②事故危

险及发生风险 ;③现有安全卫生措施。调查表 3是作

业工人现场采访表。用于补充了解作业位置上一些不

能直接观察到的问题。 如作业工人的岗位工龄 ,作息

时间 ,对作业安全卫生问题的个人经历和感受等。除

调查表外 ,对一些生产部门的作业位置进行了噪声及

空气中木粉尘浓度的测定 ,用于比较分析。

3　评估指标及特征值计算方法

作业位置安全卫生评估指标分两级 ,即主指标和

分指标。主指标设 3个 ,简称:健康危险 ;事故危险和

保护措施。每个主指标含 3至 5个分指标 (见表 2)。

各个指标的特征值根据该指标含评定条目的评估结

表 2　各生产部门作业位置劳动安全卫生指标特征值

Tab. 2　 Indexes of the criterions for work safety and

health of the Various work ing places in the researched

production branches

指　标
各生产部门指标特征值

家具 刨花板 胶合板 实木制品 油漆

主
指
标

健康危险 55 42 39 50 28

事故危险 47 36 37 42 18

保护措施 39 36 34 29 30

健
康
危
险

分
指
标

体力负荷 52 38 38 50 36

噪声负荷 78 76 67 74 0

振动负荷 50 23 23 49 0

有毒有害物 37 23 12 22 42

事
故
危
险

分
指
标

劳动对象
事故隐患

72 54 54 67 23

作业环境
事故隐患

36 36 35 31 14

事故风险 39 25 29 32 14

保
护
措
施

分
指
标

个人防护 96 91 89 83 83

作业位置 23 42 32 32 20

劳动工具 31 21 12 50 0

劳动环境 30 22 21 22 16

劳动组织 27 26 28 12 29

果计算 ,用被评估作业位置上 ,否定评估条目的百分

数表示。 指标特征值越高 ,表示安全卫生问题存在越

多。根据指标特征值大小 ,划分成五级评估结果: 即不

严峻 ( 0≤特征值≤ 20) ;略微严峻 ( 20 <特征值≤ 40) ;

适度严峻 ( 40 <特征值≤ 60) ;严峻 ( 60 <特征值≤

80) ;很严峻 ( 80 <特征值≤ 100)。

4　结果与讨论

4. 1　各生产部门的安全卫生指标特征分析

4. 1. 1　家具部门　家具部门三项主指标的特征值分

别为:健康危险 55;事故危险 47和保护措施 39,都明

显高于其它 4个部门的对应指标值 ,这表明家具部门

比其它部门存在更多的安全卫生问题。从分指标值分

析 ,家具部门在健康危险方面最主要的问题是噪声负

荷 ,其特征值高达 78,属严峻范围。在事故危险和保

护措施方面存在的最突出问题是劳动对象事故隐患

和个人防护。它们的特征值分别为 72和 96,属严峻

和很严峻范围。

4. 1. 2　油漆部门　油漆部门的健康危险和事故危险

二项主指标的特征值在各调研部门中均属最低。其保

护措施主指标特征为 30,位居第四 ,这说明它的安全

卫生问题总体上少于其它部门。 但分指标值显示:有

毒有害物特征值却明显高于其它各部门 ,它的个人防

护指标值为 83,属很严峻范围。

4. 1. 3　刨花板部门　该部门最突出的问题是噪声。

其负荷指标特征值高达 76,处于严峻范围。该指标各

项评定条目的频数分析结果显示:被调研作业位置的

100%属于长时间噪声作业 ;被采访作业人数中的

77%抱怨受到严重噪声干扰。根据对一个刨花板生产

部门中 13个作业位置噪声值的测定 ,其中 12个位置

的噪声值高于《工业企业噪声卫生标准》规定的 85

dB( A)限值。削片机、刨片机、干燥控制室和砂光机等

工位的噪声值高达 102至 109 dB( A)。在这种噪声环

境中 ,无人戴防噪帽或耳塞等听力保护用具。

4. 1. 4　胶合板部门　该部门的安全卫生状况总体上

与刨花板部门相似 ,其三项主指标特征值十分接近。

胶合板部门的三个突出问题仍然是噪声负荷、劳动对

象事故隐患和个人防护。它们的特征值均处于严峻或

很严峻范围。

4. 1. 5　实木制品部门　该部门的安全卫生状况总体

上略好于家具类 ,但不如油漆、刨花板和胶合板三个

部门。尤其是体力负荷、振动负荷和劳动对象事故隐

患的特征值明显高于这三个部门。现场观察发现 ,实

(下转第 35页 )
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还有待开发应用。 林区的硬质纤维板企业 ,在进行改

造的同时 ,除了结合自身生产线特点 ,还要做好市场

调查工作 ,预测今后几年内市场供求变化 ,选择适销

对路的产品。改造的最终目的是要提高企业的经济效

益 ,如果生产没有市场的产品 ,即使企业改造的再好

也不会有发展前途。

4　注重企业内在素质 ,提高企业综合实力

现代化企业制度的一个重要标志就是加强企业

管理水平 ,提高人的素质 ,向管理要效益 ,向科技要效

益。通过技术改造 ,实现资源的重新组合和优化配置 ,

走内涵型扩大再生产之路。 在改造生产线的同时 ,也

要注重加强企业内在素质和管理水平的提高 ,加强对

人才的培养 ,提高自己的综合实力 ,实现企业第二次

创业。

5　宏观调控 ,横向联合 ,增强企业竞争能力

随着人造板市场竞争的日益激烈 ,林区产品走向

市场的困难程度也日益加重 ,特别是国家实施天然林

保护工程后 ,林区采伐量日趋减少 ,新建大型林产工

业项目的机会很少 ,因此必须对目前现有的人造板厂

进行适宜的改造 ,通过改造提高企业的竞争能力。过

去林区企业改造项目都是各企业单兵作战 ,没有形成

行业内互相协作的关系 ,抗风险能力差 ,难以适应市

场经济的要求。因此 ,林区纤维板企业改造必须由森

工集团进行统筹规划 ,搞好宏观调控 ,各企业之间也

要加强横向联合 ,优势互补 ,共同提高驾驭市场的能

力 ,这样才能获得较好的经济效益 ,林区的纤维板工

业才能有所发展。

综上所述 ,林区硬质纤维板生产企业 ,必须认清

形势 ,根据自身特点 ,通过技术改造 ,改变落后的技术

工艺和设备 ,提高产品质量 ,拓宽应用范围 ,减少环境

污染 ,提高企业的经济效益和社会效率 ,才能得以生

存和发展。

(上接第 28页 )

木制品部门一些作业位置上用于调整设备或装夹物

件用的工、夹具制作粗糙或使用不合规范 ,一些工、夹

具缺少必要的清洁和保养。它的劳动工具指标值远远

低于其它各部门。

4. 2　三项主指标特征值的判别

各部门三项主指标特征值的判别分析结果见表

3和表 4。结果显示:相对三项主指标 ,各部门之间的

区别高度显著。第一判别因子起决定作用 ,该判别因

子相对于主指标健康危险的逻辑判别系数为 0. 86,明

表 3　各生产部门之间劳动安全卫生主指标的

判别分析—— 逻辑判别因子

Tab. 3　 The results of dist inguish analysis of the main

criterions for work safety and health among the researched

production branches—— Canonical distinguish factors

因子 特征值 方差 逻辑相关值 剩余因子 λ 　 x 2 显著性

　　　　　　∶ 0 0. 69　 45. 47 0
1 0. 34 83. 44　　0. 51　　∶ 1 0. 93　 8. 37 0. 21

2 0. 06 14. 01　　0. 23　　∶ 2 0. 99　 1. 31 0. 52

3 0. 01 2. 55　　0. 10　　∶

表 4　各生产部门之间劳动安全卫生主指标

判别分析——标准化逻辑判别系数

Tab. 4　 The results of dist inguish analysis of the main

criterions for work safety and health among the researched

roduct ion branches—— Standard canonical distinguish coeff ic ient

主指标 因子 1 因子 2 因子 3

健康危险 0. 86 0. 24 - 0. 59

事故危险 0. 33 0. 11 1. 01

保护措施 0. 05 1. 06 0. 07

显高于事故危险和保护措施两项的判别系数。这说明

主指标健康危险对部门之间安全卫生状况的统计区

别起主要决定作用。

5　结论

1)各生产部门之间的安全卫生状况存在显著差

异 ,健康危险主指标是构成这一差异的主要因素。

2)家具部门是被调研的五个生产部门中存在明

显的安全卫生问题最多的部门。

3)被调研的五个生产部门普遍存在的三个最突

出问题是噪声负荷、劳动对象事故隐患以及个人防

护。

参考文献:
[1 ]　贾相成 .木材加工车间粉尘扩散原因及防治措施 [ J ]. 木材加工

机械 , 1991, ( 3): 18～ 21.

[2 ]　徐克生 .木工机床噪声控制的途径和趋向 [ J ]. 林业机械 , 1991,

( 3): 40～ 45.

[3 ]　 International Labou r Of fice. Checkli st for Safety, Heal th and

Wroking Condi tions [ R]. Gaerle, Tryck sam, 1987, 1～ 15.

[ 4 ]　 International Lab or Of fice, General Report , Report 1 [ R] .

Gen eva, 1991, 92～ 197.

[5 ]　 Almqvis t R. Ch ecklis t f or Bet ter Working Envi rom ent and

Safety in Small and Mobi le Saw mil ls [R] . Uppsala: SLU Info /

Repro, 1992, 1～ 32.

[6 ]　霍跃斯 ,等译 .安全诊断问题表 [M ] .伯尔尼:汉斯:胡贝尔出版

社 , 1993, 41～ 56.

[7 ]　申利明 .旨在改善劳动安全的中国木材工业企业劳动条件研究

[M ]. 汉堡 L科瓦克出版社 , 1998, 156～ 161.

·35·

第 14卷　第 2期 　木材工业 2000年 3月


